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1 Grund for provning i Hogsta forvaltningsdomstolen

1.1 Jag aterkommer till skalen for kammarrattens avgérande som galler meddelanden
frdn Regeringskansliet till mig den 23 oktober 2023 bilaga F 1, den 5 december
2023 bilaga 1, den 30 januari 2024 bilaga 2 och den 14 maj 2024 Bilaga 3

1.2 | forsta hand galler det meddelandet frAn den 23 oktober 2023, bilaga Fl, fran
Klara Palmberg Broryd Departementsrdd/Avdelningschef fér "Avdelningen for
bolag med statligt dgande”. Detta meddelande har varit avgorande for saval
forvaltningsrattens som kammarrattens beslut att i grunden inte préva mitt
arende.

1.3 Det forsta meddelandet frdn Klara Palmberg Broryd frdn den 23 oktober 2023,
bilaga H 1, ar vilseledande, osakligt och partiskt i strid mot Fo6rvaltningslag
(2017:900) 58. Detta har resulterat i att arendet inte handlagts inom
Regeringskansliet enligt regelverket och min lagliga ratt till hjalp enligt
FL (2017:900) 86, som galler for denna typ av forvaltningsbeslut, bilaga
23.

1.4 Svaret enligt bilaga 1, bilaga 2 och bilaga 3 fran Klara Palmberg Broryd
motsvarar inte heller den hjalp jag begar och har laglig ratt till, inte minst i ett
arende som skapats inom Regeringskansliet genom kanslirddet Lars Haggmars
forsummelser och medvetet rattsstridiga garningar, bilaga 23.
Regeringskansliet har sdval befogenheter som ansvar att avsluta detta arende
som skapats inom Regeringskansliet for att gagna tredje part Stiftelsen
Industrifonden.

1.5 Forvaltningsréatten avvisade min Overklagan eftersom meddelandena inte
beddmdes vara forvaltningsbeslut som icke gick att dverklaga. Min overklagan till
Forvaltningsratten grundas pa det forvaltningsbeslut som lamnades av kanslirddet
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Lars Haggmark den 2 oktober 1997, bilaga 23. Detta beslut har paverkat min
dganderatt i System 3R-koncernen och fatt stora negativa ekonomiska
konsekvenser for mig.

Forvaltningsbeslutet fran kanslirddet, bilaga 23, lamnades for att doélja brott mot
forvaltningsavtal och forordning i rollen som ledamot i styrelse for Stiftelsen
Industrifonden, tillsatt av Regeringskansliet med uttalat ansvar. Ett ansvar som
han redovisat vid en utfrdgning i konstitutionsutskottet, se punkt 3 nedan.

Forvaltningsbeslutet frdn kanslirddet, bilaga 23, fick i hogsta grad en
"handlingsdirigerande effekt" da avgorande fakta blankades i ett avtal for att
dolja brott mot avtal (se punkt 4) och forordning (se punkt 5), bilaga 23 sida 10.
Kanslirddet valde att doélja brott inom det egna ansvarsomradet i rollen som
tilisynsansvarig i industrifonden styrelse utsedd av Regeringskansliet. Detta
kom till min kdnnedom férst den 30 maj 2011. Se vidare punkt 4.4 nedan.

Kansliradet torde ha insett konsekvenserna av det lamnade forvaltningsbeslutet
den 2 juni 1997, bilaga 23, da han bifogade ett protokoll frdn regeringen som
bekréftade att Industrifonden forbundit sig att svara for kostnader. Se punkt 4
nedan

I min forsta kontakt med Klara Palmberg Broryd den 9 april 2023 har jag mycket
ingdende redogjort for vad arendet gallde, bilaga 11. Darefter registrerades
drendet med Di.nr: "H2023/01692 Brev om brott mot regelverken”, bilaga 4,
Arendet gallde i forsta hand min relation till Regeringskansliet och Lars Haggmark.

Det &r detta arende som oOverklagades till Forvaltningsratten men som ej har
provats “"eftersom meddelandena inte har beddmts vara forvaltningsbeslut.” Det
rdder darfor en delad uppfattning i denna tolkning vilket framgar av mitt svar till
Klara Palmgren Brorud den 6 december 2023, bilaga 1.1.

Klar Palmgren Broryd har i sitt meddelande den 23 oktober 2023, bilaga F 1
hanvisat till 68 i forvaltningslagen (2027:900), vilket jag tolkar som att det har
lamnats ett forvaltningsbeslut som kan Overklagas da det galler ett drende som
skaptas inom Regeringskansliet och som skall avhjalpas av Regeringskansliet.

Forsta frAgan som maste stallas ar huruvida Lars Haggmarks forvaltningsbeslut,
bilaga 23, har en "handlingsdirigerande effekt" for att dolja brott mot lagar,
avtal och forordning, vilket varit avsikten i detta fali.

Min uppfattning for en prévning i Hogsta forvaltningsdomstolen ar att - "det
finns synnerliga skal till sddan prévning sd som att det finns grund for resning
eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa forbiseende eller
grova misstag."

Bakgrund

Via Justitiekanslern begarde jag ett ideellt skadestdnd for den skada som
kanslirdadet Lars Haggmark &samkat mig genom att inte presentera de
efterfrigade handlingarna i sin helhet, utan undanholl avgoérande fakta.
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Justitiekanslern fann att den skadegtdrande handlingen var preskriberad, bilaga F
2.

Klara Palmberg Broryd har i sitt mejl lamnat foljande svar: "Justitiekanslern fann
da att staten inte var skadestandsskyldig mot dig (Dnr 9772-14-40). Det sags
inget om att det var p.g.a. preskriptionen, varfér det kan tolkas som mitt krav var
ogrundat, vilket inte ar vad Justitiekanslern framfor som skal for att ej utreda
arendet vidare, enligt min anmalan.

2.2 1 Klara Palmgren Broryds mejl, bilaga F 1, lamnas ytterligare information som kan
feltolkas, citat:

"Vidare har Stiftelsen Industrifondens ansvar gentemot dig provats i
Stockholms tingsratt och domstolen fann da att inget sddant ansvar forelag
(Mal nr T 7855-12)".

Denna information stdmmer inte, varfor jag skall redovisa de verkliga
omstandigheterna.

2.3 Industrifonden avvisade frenetiskt mina krav pa ersattning med hanvisning till en
forlikning frAn den 8 mars 2000, bilaga 5. Detta resulterade i att jag tvingades
vacka skadestandstal mot Industrifonden, mal nr T 7855-12, som resulterade i en
mellandom med ett domslut den 17 juni 2014, bilaga 66, citat:

"Domslut

Tingsratten forklarar att forlikningsavtalet av den 8 mars 2000 inte innebéar
att Borje Ramsbro har eftergett sin réatt att foéra talan mot Stiftelsen
Industrifonden avseende héndelser hanforliga till System 3R Holding och
System 3R International som intréffat i tiden fore forlikningsavtalets
ingadende."

2.4 Efter framgangen i mellandomen yrkade jag edition enligt sammanfattning bilaga
5, citat:

"Det ska framhallas att det far anses helt uteslutet att ett forvarv av 30 000
aktier i International som representerar en tredjedel av Koncernen skulle ha
skett utan upprattande av ett skriftligt kopeavtal och ett styrelsebeslut i
Industrifonden. Det inte finns nagra legitima skal for Industrifonden att inte
forete dessa handlingar."

2.5 Svaranden Industrifonden avvisade editionsyrkandet med foljande
sammanfattning, bilaga 6, citat:

"Industrifonden avser inte att bemdéta en aviserad grund foérrdn den har
framstallts. Det kan emellertid konstateras att edition endast kan komma
ifrdga for dokument som kan antas &ga betydelse som bevis. Ingen kan
tvingas att utlamna handlingar som i och for sig kan styrka ett pastdende i
rattegdngen, om pastaendet materiellt sett inte kan leda till framgang for den
editionssokande. Syftet hartill ar att den som editionen riktar sig mot ska
skyddas fran att belastas med att ta fram bevisning som saknar betydelse i
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malet. Intill dess Ramsbro klart har redogjort for samtliga grunder han avser
framstalla och intill dess Ramsbro har dberopat rattsfakta som har omedelbar
betydelse for den yrkade rattsfoljden, ar det saledes inte aktuellt att ens
diskutera frdgan om edition".

Stockholms tingsratt beviljade inte editionen enligt bilaga 7, citat:

"Beslutet under punkten 3 far endast Overklagas i samband med
overklagande av dom eller slutligt beslut i malet"

Huvudmalet forlorades enligt domslut den 17 december 2015. Av utdrag fran
domskalen gallde féljande, bilaga 8, citat.

"Borje Ramsbro har bevisbérdan for att de faktiska omstandigheterna é&r
sadan att han ar berattigad till ersattning for obehdorig vinst.

Har Industrifonden gjort en vinst genom férvarvet av Holdings aktier i
International? Vid ett styrelsesammantrdde i Holding den 28 januari 1994
beslutades att forsalja samtliga de av bolaget aterstdende &agda aktierna i
International i tre delposter for en krona vardera. En delpost om 30 000
aktier forvarvades av Industrifonden.”

Genom forordning 1993:31, bilaga 19 var Industrifonden forhindrad, att forvarva
och aga aktier i Holding.

Svea hovratt lamnade inte provningstillstand den 7 april 2016 och darmed kunde
den yrkade editionen ej fullfoljas, bilaga 9.

Tingsrattens domslut vilar pad att Industrifonden ej styrkt ett dgande i
System 3R International AB genom ett aktiedverlatelseavtal. Darmed ar
informationen i mejlet fran den 23 oktober 2023 vilseledande, bilaga Fi 1,
citat:

"Vidare har Stiftelsen Industrifondens ansvar gentemot dig provats i
Stockholms tingsratt och domstolen fann da att inget sadant ansvar forelag
(Mal nr: T 7855-12)"

Ansvarsfragan ar darfor inte avgjord da Industrifonden ej styrkt ett giltigt forvarv
av 30 000 aktier i International, da inga aktietverlatelseavtal finns. Forordning
1993:31, bilaga 19, forhindrade Industrifonden fran eget forvarv av aktier och
darmed blir det icke existerande aktiedverlatelseavtalet helt avgorande for

malets utgang.

Oavsett utgangen i tvistemal T 7855-12 har jag ratten att yrka hjalp fran
Regeringskansliet, som ar fristdende fran Stiftelsen Industrifonden. Fragan i
detta drende gallde ett inom Regeringskansliet skapat drende genom kansliradet
Lars Haggmarks forvaltningsbeslut den 2 juni 1997, bilaga 23. Enligt arende (Fi
2023/01692-Brev om brott mot regelverken), var avsikten att dolja brott mot
forvaltningsavtal och forordning, se punkt 3 nedan. Hade kanslirddet lamnat ett
sakligt och opartiskt svar hade processen mot Industrifonden aldrig blivet aktuell.
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Regeringskansliets inblandning

Regeringskansliet blundar helt for att det galler ett &rende som har skapats av
kanslirddet Lars Haggmark genom att han i ett forvaltningsarende varit partisk
och osaklig FL (2017:900) 85, for att ensidigt gagna den av staten ensamt bildade
Stiftelsen Industrifonden. Det ar denna fradga och ingen annan som detta
adrende galler och som Regeringskansliet vagrat att handlagga enligt det interna
regelverket och forvaltningslagen (2017:900)

Skriftvaxlingen som forekommit fram till den 17 januari 2023 skedde i ett vakuum
eftersom Lars Haggmark hade lamnat Regeringskansliet och ingen velat satta sig
in i &rendet..

Genom en sokning den 17 januari 2023 fann jag ett protokoll fran
Konstitutionsutskottet, som gallde utfragning av f.d. kanslirddet Lars Haggmark
fran Naringsdepartementet, vilket foranledde en kontakt Daniel Kristiansson som
var tilldelad mitt arende, bilaga 10.

Nagra utdrag fran utfragningen, bilaga 94, citat:

3.3

"Lars Haggmark har darvid uppgett att han intradde i Industrifondens
styrelse 1993. Han sdg det som sin roll i styrelsen att erinra 06vriga
ledamoéter om de regler som gallde. Han hade vid flera tillfallen erinrat om
de begransningar som fanns i forordningen utan att de antecknades i
protokollet. Flera av ledamoterna kom fran naringslivet och hade inte
samma insyn i regelverket som han hade.”

Vidare i utfragningen

"Alla i styrelsen hade ansvar for att folja, forordningen. Mojligen hade
han ett lite storre ansvar an de andra nar det gallde att pAminna om
reglerna. Savitt han minns stamde han inte av sin uppfattning om
reglerna med nagon i departementet eftersom han ansag sig kanna till
reglerna battre an nagon av sina kollegor."

Lars Haggmark har genom denna foérklaring fastslagit sin roll som statens
representant i Industrifondens styrelse med det tillsynsansvar som avilar en
styrelseledamot i stiftelsen Industrifonden. Detta har fér mig blivit helt avgérande
i den fortsatta kontakten med Regeringskansliet, da det nu fanns en enskild
person som haft ett uttalat tillsynsansvar under en tidpunkt som sammanfaller

med mitt arende.

Mitt &drende maste saledes uteslutande grundas pa de skriftliga fakta och
omstandigheter som Lars haggmark lamnat efter sig - "eftersom han ansag sig
kanna till reglerna battre an nagon av sina kollegor".

Brott mot forvaltningsavtalet

I mitt s6kande efter hur Industrifonden hade blivet delagare i mitt féretag System
3R tog jag kontakt med kanslirddet Lars Haggmark, d& han var ledamot i
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Industrifondens styrelse. Jag stallde frdgan NAR och HUR Industrifonden hade
blivit delagare i System 3R. Den 2 juni 1997 lamnade han som kanslirdd ett
personligt undertecknat férvaltningssvar frdn davarande Narings- och
handelsdepartementet, bilaga 23.

P4 forsattningsbladet var det noterat - "Har nagra papper som inte kan bedémas
som hemliga." Jag noterade denna information som hogst allvarlig inte minst da
det fanns bifogat ett avtal med blankade paragrafer. For tillfallet var jag
involverad i tre rattsprocesser varfor svaret frdn Lars Haggmark lades till
handlingar for senare utvardering.

Infor forberedelsen av skadestandstalan mot Industrifonden bestamde jag mig for
att soka svaret pa vad som dolde sig under de blankade paragraferna. Slutligen
fann jag det kompletta avtalet hos Riksarkivet i Arninge, den 30 maj 2011. De
blankade paragraferna i forvaltningsavtalet mellan Foretagskapital och
Industrifonden visade att efter den 12 november 1993 var det forbjudet for
forvaltaren Foretagskapital AB att forvarva aktier i System 3R for Industrifondens
rakning, som skulle st som &gare till aktieportféljen.

Det var vidare bifogat ett protokoll fort vid regeringssammantrade den 9 februari
1995 med féljande notering, bilaga 23 sida 011, citat:

"Industri- och nyfoéretagarfonden har i skrivelse till regeringen den 3 december 1993
forbundit sig att svara for de kostnader som kan uppstd ftill foljd av
Smaforetagsfondens eventuellt kvarvarande skulder eller andra forpliktelser samt
hemstallt att regeringen formellt upploser Smaforetagsfonden'.

Lars Haggmarks svar resulterade slutligen i en skadestandstalan mot Industrifonden da det
var uppenbart att nagot inte stamde med agandet i System 3R.

I samband med skadestandstalan Mal nr T 7855-12 framkom ytterligare fakta som visade
att Industrifonden pa falska grunder blivit delagare i System 3R. Industrifondens
davarande VD har i en skrivelse fran den 3 december 1993 tolkat - "Overenskommelsen
med Foretagskapital AB". Ur denna tolkning framgar, bilaga 2.1, citat:

"Kontakt upprattholls kontinuerligt aven med Naringsdepartementet via Lars
Haggmark"

Vidare
"Avtal

Foretagskapital och Industrifonden tecknade med N&aringsdepartementets valsignelse
den 12 november 1993 ett femarigt avtal, se bilaga 2, vilket bland annat innebar
foljande:

Foretagskapital forvaltar portfoljen av onoterade aktier i likhet med

forut.
Nagra agarengagemang i nya foretag gors ej."”
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Av detta framgar att forvaltaren Foretagskapital AB var forhindrad att efter den
12 november 1993 forvarva och &ga aktier i System 3R. Detta har skett, vilket
tydligen var anledningen till de blankade paragraferna, billaga 23 sida 10. se
punkt 4.3 ovan.

Den 3 december 1993 har Industrifondens davarande VD Bo Lundqvist framfort en
Hemstallan, som galler det protokoll frAn regeringen i vilket hanvisas till ett brev
frdn den 3 december 1993, se punkt 4.4 ovan.

Industrifonden forbinder sig till foljande, bilaga 13, citat:

"Industri- och nyforetagarfonden forbinder sig darvid aven att svara for de
kostnader som kan uppstd till foljd av Smaforetagarfondens eventuellt
kvarvarande skulder eller andra forpliktelser."

Da Industrifonden frivilligt till regeringen forbundit sig att "svara for kostnader for
eventuell kvarvarande skulder och andra forpliktelser" sag jag en mdjlighet till
ersattning fran Industrifonden. Aven i detta fall vande jag mig till Klara Palmgren
Brogren om hjalp med nagon form av beslut frdn Regeringen om att
Industrifonden skulle fullfélja vad den forbundit sig till, bilaga 13.

Efter som det var uppenbart att Smaféretagsfonden och Industrifonden var
delaktiga i ett bedrageri mot mig genom stold av aktier i System 3R hade jag
hoppats pa hjalp. Aven i detta fall avvisades min begaran om hjalp om att finna
en fredlig l6sning med Industrifonden for att inte minst ta lardom av det
intraffade.

Brott mot stiftelsen andamal

Jag har frén forsta kontakten med Klara Palmberg Broryd den 9 april 2023, bilaga
11, framfort att malet ar att genom ett moéte med Industrifonden finna en fredlig
I6sning i den problematik som skapats av Lars Haggmark i rollen som statens
representant i Industrifondens styrelse.

I mitt brev framforde jag ocksd vilken hjalp jag begarde enligt forvaltningslag
(2017:900) 86. Jag bifogade sammanfattning "System 3R affaren” - Fakta i
korthet, som i detalj redovisar vilka fragestallningar som gallde, bilaga 11.1.

Ett halvar senare besvarades min propd med kommentaren, bilaga F 1, citat;

"trots att det egentligen inte omfattas av Regeringskansliets
serviceskyldighet.”

Jag har inte begart nagon service utan hjalp enligt forvaltningslagen
(2017:900) 86. Hjalpen som jag begdrde skulle reparera den skada som Lars
Haggmark stallt till med genom det férvaltningssvar han lamnade till mig den 2
juni 1997, bilaga 23, genom vilket han férsdkte doélja Industrifondens brott mot
Stiftelsens dndamal enligt Forordning (1993:31) om finansiering genom Stiftelsen
Industrifonden, bilaga 19.
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Ett brott mot Stiftelsens andamal &r reglerat enligt stadgarna genom lag
1929:116 om tillsyn over stiftelser.

Enligt denna lag géller vid felaktigt beslut av styrelsen, citat:

"168 Har styrelsen fattat beslut, som star i strid med lag eller de for
stiftelsen gallande foreskrifter, dge Konungens befallningshavare forbjuda
verkstillighet av beslutet eller, om sddan agt rum, forelagga styrelsen att
vidtaga rattelse. Konungens befallningshavare ma eljest forelagga styrelsen
att fullgora vad den aligger."

Konungens befallningshavare &r numera Regeringen och Regeringskansliet.

Departementsradet/Avdelningschef Klara Palmgren Broryd har den 23 oktober
lamnat féljande svar, bilaga F 1, citat:

"Vi har inte heller ndgon mojlighet att fatta ett sddant beslut som du
efterfrdgar eftersom en stiftelse per definition inte kan styras, ens av
regeringen eller staten genom riksdagen, vilket vi har forklarat for dig flera
ganger tidigare."

Jag har inte begart att Regeringskansliet skall styra nagon stiftelse men daremot
skall Regeringskansliet vid brott mot Stiftelsens andamal ta ansvaret for att -
"Konungens befallningshavare forelagga styrelsen att vidtaga rattelse alternativt
forelagga styrelsen att fullgora vad den aligger."

Da jag var Overtygad om att Industrifonden i strid mot Stiftelsens andamal blivit
delagare i mitt foretag utan vare sig min medverkan och kdnnedom begéarde jag
hjalp for att f till stdnd en dialog med Industrifonden for att finna en fredlig
16sning.

Eftersom det foreldg ett lagbrott mot Stiftelsens d&ndamal och som Lars Haggmark
forsokt dolja, ansag jag mig ha ratten att begara hjalp fran Klara Palmberg Broryd
for att fa till stdnd ett méte med Industrifonden ledning. Den hjélp jag begarde 1&g
val inom forvaltningslag (2017:900) 86. Nagon hjalp fran Klara Palmberg Broryd
kom aldrig, vilket forvaltningsratten och kammarratten ej tagit hansyn till i sin
prévning.

Begaran om moten med rattssakkunnig

Jag skall avsluta med sista stycket ur Klara Palmgrens email frdn 23 oktober
2023, bilaga F 1, citat:

Enligt 6 8§ forvaltningslagen (2017:900) ska en myndighet ldmna den
enskilde sddan hjalp att han eller hon kan ta tillvara sina intressen. Hjalpen
ska ges i den utstrackning som ar lamplig med hansyn till frdgans art, den
enskildes behov av hjalp och myndighetens verksamhet. Med hansyn till att
du har fatt ditt arende provat av tillgangliga instanser, att vi redan tidigare
har gjort vad vi kan for att tillmotesga dig och att Regeringskansliet inte har
mojlighet att fatta ett sddant beslut som du begar, anser vi inte att vi kan
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hjalpa dig vidare i detta &arende mer &an att aterigen hanvisa till
Justitiekanslern eller allman domstol. Regeringskansliet vill informera dig om
att vi inte kommer att svara dig pa ytterligare korrespondens sd lange det
inte tillkommer nya omstandigheter i &rendet.

Denna sammanfattning ar dessvarre helt missvisande och belyser pd ingalunda
satt den dialog som helt saknats mellan mig och Regeringskansliet. For mig galler
det tiden efter den 17 januari 2023 da jag fann protokollet fran en utfrdgning med
Lars Haggmark i konstitutionsutskottet. D& foérst kunde jag bilda mig en egen
uppfattning om hans och Regeringskansliets ansvar och de oegentligheter han
gjort sig skyldig till.

Det forefaller som Regeringskansliet framsta mal har varit att blunda for den
verklighet jag utsatts for och som Regeringskansliet haft en betydande del i och
orsakat mig omfattande ekonomisk skada som faller under Skadestandslag 3 kap
38 enligt mitt brev till Klara Palmberg Broryd den 26 juni 2023, bilaga 12.
Regeringskansliet har kategoriskt vagrat modten med réattskunniga vilket har
resulterat i att det inte finns nadgon gemensam tolkning av arendet.

Infor provningen i forvaltningsratten foreslog jag foljande, citat:

"DA& materialet ar omfattande och &rendet blivit komplicerat foreslar jag
muntlig forhandling for att undvika missférstand"

Jag vidhaller denna uppfattning och att malet aterfors till forvaltningsratten for en
fornyad provning med muntlig férhandling.

Bilaga Skriftlig bevisning
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Bilaga nr:

Fi 1 Mail frAn Klara Palmberg Broryd, 2023-10-23

Fi 2 Svar fran Justitiekanslern, 2014-12-15

l. E-mail frdn Klara Palmgren Broryd, 2023-12-05

E-mail frAn Klara Palmgren Broryd, 2024-01-30

E-mail frAn Klara Palmgren Broryd, 2024-05-14

Brev - Avtal mellan Industrifonden och Foretagskapital AB, 1993-11-12
Brev - Overenskommelse med Féretagskapital AB, 1993-12-03
E-mail till Klara Palmgren Broryd, 2024-06-26

Brev fran Industrifonden, 2006-12-04

Inlaga till Tingsratten fran karanden Mal nr T 7855-12, 2014-09-24
Yttrande fran svaranden Mal nr T 7855-12

Protokoll fran Stockholms Tingsratt, 2014-12-04

Dom i mal nr T 7855-12 sida 1, 2015-12-17

Protokoll frdn Svea hovratt Mal nr T 7855-12 sida 1, 2016-04-07
E-mail fran Daniel Kristiansson, 2023-01-17

Il. Brev till Klara Palmberg Broryd, 2023-04-09

11.1 System 3R affaren - Fakta i korthet.

12. Breuv till Klara Palmberg Broryd, 2023-06-26

13. Brev till regeringen/Naringsdepartementet, 1993-12-03

23 Telefax fran Lars Flaggmark, 1997-06-02

19. Forordning (1993:31) om finansiering genom stiftelsen Industrifonden

66. Mellandom Mal nr T 7855-12

94. Utfragning av Lars Haggmark i Konstitutionsutskottet, 2000-03-30
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