Barje Ramsbro

Advokat Hans Bagner Stockholm den 15 maj 2018
Advokatfirman Morssing & Nycander AB

P.O. Box 3277,
103 65 Stockholm,

Arende: Stiftelsen Industrifonden och tvistemal T 7855-12

B&ste Hans Bagner och Pontus Ewerlof!

Jag har tacksamt mottagit ert brev av den 25 april 2018, bilaga 34. Det verkar vara
ndgon form av svar pa mina brev av den 9 och 24 april 2018 dar jag med fakta
sammanstéllt de verkliga omsténdigheterna i System 3R-afféren. Dessa brev bemaoter ni
nu, foéga forvanande, lika fantasifullt som ni har férsvarat Industrifonden. Jag kan darfor
inte ldmna det helt obesvarat och 13ta er version vara den slutliga sanningen.

Mina kommentarer till ert brev av den 25 april 2018, bilaga 34, hénvisar jag till mina
brev den 9 och 24 april 2018 och dértill aberopade bilagor.

Att féra ndgon som helst saklig dialog med er som férsvarare av Industrifonden har visat
sig vara helt omdjligt. Ni letar alltid reda p& ndgon osanning som ni drar till med som
bevisning och detta ska ni inte fa géra helt ostérda.

Vad avser dig Hans Bagner har du férsvarat kaparna av System 3R-koncernen med
samma omddéme som du visade prov pd@ angdende Joachim Posener och hans
kompanjoner, citat frén Internet:

"Advokaten Hans Bagner, Advokatbyrdn Vinge KB, férsékrade hur pélitliga Posener
och hans kompanjoner var.

Efterlyste Joachim Posener, som polisen sétter i samband med Trustoraffdren,
forsékte inte bara képa sportredskapsjatten Amer i Finland. Han hade fler
kapningsobjekt i sikte. Joachim Posener var ocksd ute efter lilla Interbank och &r
1991 férsékte han kapa 8ldndska kryssningsrederiet Birka Line.”

P& samma satt férsvarar du H3kan Nordquist och hans medlépare inom Stiftelsen
Industrifonden med vilka medel som helst. Jag &r inte en oseriés pajas som Posener eller
Nordquist utan en samhélistillvdnd &rlig innovatér och entreprenér som med egna
uppfinningar skapat en global koncern med en exportandel pd 97 %. Jag kréver ratt och
rattvisa. Brott skall bestraffas och inte belénas som i fallet System 3R-affaren.

Aven ombuden maste ta konsekvenserna fér en oserios och kostsam processféring.
Nedan bygger jag vidare pa de aberopade breven med ytterligare fakta for att beméta
era osanningar och ogrundade pastaenden. Rubrikerna &r utdrag fran ert brev, bilaga 34.
Jag beméter respektive rubrik med de verkliga omstandigheterna. De ger stod for att
tingsrattens dom &r felaktig och att hela System 3R-afféren ar en skandal skapad av
proffs som vare sig tar hansyn till lagboken eller annans egendom.
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"bakom ryggen” pa Sparbanken

I mitt brev fran den april 24 2018 under punkt 5 har jag redogjort fér skalet till
skyddsférvarvet av de immateriella réattigheterna. Det var for att forsvara mig mot
det missmanagement som féretaget utsattes foér av styrelsens ordférande och VD,
bada rekommenderade av banken fér att forstérka Internationals styrelse och
ledning. Dértill var bankernas krissituation ytterligare en avgérande faktor for
"skyddsférvarvet” som beslutades enligt héndelseférlopp nedan.

Jag besdkte Sparbanken den 11 juni 1993 tillsammans med Mats Staffas, for att
vadja om att styrelsens ordférande skulle entledigas. Det var efter ertappat
missbruk av féretagets kreditkort och ett illojalt upptrddande mot foéretaget och mig
som &gare i samband med ett besék hos System 3R USA. Se brev till Sparbanken
bilaga 35.

Trots mina uppmaningar om valutasdkring for att beméta en kommande
delvalvering motarbetades detta av ordféranden enligt notering fran Mats Staffas,
bilaga 36, citat:

“Vill hdrmed bekréfta att Bérje Ramsbro under hésten 1992 hévdade att en
devalvering skulle ske med minst 15%

N&got gehér fér sina synpunkter fick han inte. Han betraktades bland annat av
styrelsens ordférande, Kjell Bréndstrém, som enbart besvérlig och Brdndstrom
yttrande &ven att Bérje Ramsbro var galen och ingenting att bry sig om.”

Denna negativa instéllning till mig resulterade i valutaférluster éverstigande 30
Mkr. Det var en av anledningarna till att jag begarde att Kjell Brandstrém skulle
entledigas, vilket Sparbanken d& motsatte sig.

Efter ytterligare besdk hos Sparbanken den 17 juni 1993, denna gang tillsammans
med styrelseledamoten i moderbolaget System 3R Holding AB samt i System 3R
International AB, Stefan Thoresson. Aven detta besok géllde kravet pa entledigande
av Kjell Brandstrom efter alla hans affarer. Aven denna gang avvisade Sparbanken
vart krav. Som en direkt féljd av detta besé6k uppmanades jag av Stefan Thoresson
att skyddsférvérva samtliga immateriella réttigheter, vilket ocksa skedde genom ett
avtal den 18 juni 1993, (aktbilaga 212) bilaga 26.

Det skall noteras att det inte féreldg ndgra uppsagda 18n, ndgon pant var inte heller
tagen i ansprak. Aktierna i dotterbolaget System 3R International AB utgjorde
sakerhet for 1&net pad 25 Mkr till Holding. International visade god lénsamhet och
den royalty p& 3% som erlades till Holding avsattes fér rdantebetalningarna. Mitt
skyddsférvérv utgjorde ingen belastning pd Holdings verksamhet da jag hade
lamnat kostnadsfri licens till Holding.

Som hundraprocentig &gare till Holding och skapare av samtliga immateriella
tillgdngar och rattigheter hade jag legitim ratt att gora férvdrvet for att skydda
foretagets verksamhet, vilken hotades av en minst sagt brottsbendgen ordférande,
Kjell Brandstrom.

Efter att jag till Sparbanken 6verlamnat bevis pd ndgra exempel av
kreditkortsbedrégerier tog Sparbanken till slut sin hand frén Kjell Brandstréom och
Sparbankens Juristavdelning lémnade féljande uppmaning, bilaga 37, citat:
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“T egenskap av kreditgivare anser sig banken ej ha mdjlighet att vidtaga négra
8tgérder, varfor vi fir r8da Dig att Du sjélv vidtar de métt och steg Du anser
nddvéndiga.”

Nu fick jag ensam béra ansvaret fér Sparbankens forsvar av en ordférande som
hade orsakat koncernen skador fér éver 30 Mkr och dértill férstort samarbetet inom
styrelsen.

Forst efter att jag traffade bankledningen den 5 oktober 1993, i samband med
introduktionen av Hakan Nordquist och Féretagskapital som kommande delagare,
togs beslut om att entlediga Kjell Bréndstrom. Bankledningen héanvisade da till
dgarens ansvar enligt min bekréftelse till banken den 6 oktober 1993, bilaga 28,
citat:

"Efter vart senaste méte féljer jag era instruktioner och annullerar képeavtalet
fér patent och varuméarken.

Samtidigt har jag tagit fasta p§ er entydiga uppfattning om dgarens ansvar och
kallat till bolagsstsmma fér beslut om avséttning av ordférande, vilket jag
beklagar inte tidigare skett, men hdnsyn hare tagits till eventuella negativa
reaktioner frén banken.”

Att ni i ert forsvarsbygge &beropar uppfattningen att jag "bakom ryggen” pa
Sparbanken gjorde ett skyddsférvarv av egna immateriella rattigheter verkar
panikslaget och ar alltsa helt fel. Enda anledningen &r att ni vill délja de grova brott
den statligt kontrollerade Stiftelsen Industrifonden drogs in i genom kapningen av
30.000 aktier i International med marknadsvéardet 58 Mkr. Inga férvarvsavtal finns.

Hur kan det komma sig att ni inte aberopar det hemliga avtalet i detta
sammanhang ddr samma immaterialratter skulle overféras kostnadsfritt, bilaga 8,
citat:

“3.2

Nordquist och Féretagskapital skall tillse att de for International ndédvéandig
patent- och 6vriga immaterialrétter som &gs av Holding kostnadsfritt éverférs till
International.

Denna 6verenskommelse har verkligen traffats bakom ryggen p% mig som agare
utan att n8gon part haft ndgon fullmakt eller att ndgon pant var tagen i ansprak.

De immateriella réttigheterna jamte 6vriga immateriella tillgdngar inom den igdng
varande koncernen System 3R International AB hade ett marknadsvadrde som i vart
fall 6versteg 100 Mkr. Lagg dartill konfiskeringen av royalty pa 3%.

Har borde egentligen mina kommentarer till ert brev av den 25 april 2018 avslutas,
bilaga 34. Den ekonomiska brottsligheten s3 langt har redan uppnatt graden av
flera ars fangelse som paféljd. Nu har ni dock fortsatt med ert falska och
féorvrangda forsvarsbygge med ytterligare vilda fantasier. Jag bemoter nagra med
fakta.

” forlikningsavtal som du trdffade i mars 2000”

I en mellandom fastslog tingsratten att Stiftelsen Industrifonden inte ar part i detta
forlikningsavtal. Trots detta aterkommer ni till detta avtal. Malet T7-109-95 gallde
battre ratt till de immateriella tillgdngarna. Tingsratten fastslog att det var mitt
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hundraprocentigt &gda System 3R Holding AB som dgde de immateriella
rattigheterna och inte System 3R International AB. I malet hdvdade du Hans
Bagner att International redan var agare genom en paropad option som hade
upphort att galla.

Vad galler publiceringen pd Bankréttsféreningens hemsida sa gallde den inte for
Industrifonden. Villkoren fér upphérande av vidare publicering var forknippade med
infsrande av en text i Internationals arsredovisning for a&r 2000 enligt
&verenskommelse mellan H8kan Nordquist och mitt ombud Percy Bratt, enligt
bilaga 38. Denna text var godkénd och signerad av Hakan Nordquist, se léngst ned
i vanstra hornet.

Hakan Nordquist kunde inte hilla ens denna enkla éverenskommelse utan inférde
en annan text i ett férsok att dolja vad den verkliga tvisten gallde, bilaga 39.

Det har aldrig forelegat nagot hinder att exponera Industrifonden. I detta
sammanhang var det naturligt att redovisa hur Hakan Nordquist genomférde
forvarvet, som inte ar ndgot forvdrv dver huvud taget. Han valde en ren kapning
utan nagra giltiga avtal. Inte ens Hakan Nordquist sjalv kan bestamma sig nar ett
forvarv skulle ha skett enligt sammanfattningen Fullsténdig forvirring om "forvarv”
av aktier i System 3R”, se bilaga 40.

"skall foljas till fullo”

Nar det framkommit nya omsténdigheter som styrker att de dberopade avtalen inte
har fullféljts av motparten, varfér skulle det da begéras av mig att jag skall vara
bunden av ogiltiga rattshandlingar? Det skall noteras att det foreligger inte ndgon
avtalsrelation mellan mig och Stiftelsen Industrifonden. I Ovrigt ar samtliga
avtalshandlingar frén den 3 december 1993 och senare ogiltiga, vilket jag framfort
till Industrifonden den 1 juni 1999, bilaga 44 (aktbilaga 76).

Min skriftliga bekraftelse den 19 augusti 2003, vilken resulterade i ett méte med
H&kan Nordquist den 10 september 2003, avsldjade Nordquist att han sjalv hade
uppréttat skenoptionen till Sparbanken, bilaga 41.

Nordquist producerade denna skenoption samtidigt som han dessférinnan ingatt ett
hemligt avtal med bankerna om att samma aktier i Holding skulle forvarvas direkt
frdn mig.

Det kan tillaggas att det senare har framkommit att han dessutom intygat till
bankerna den 28 januari 1994, bilaga 15, att jag bitratt denna overenskommelse,
trots att den kom till min kdnnedom férst den 22 november 1994 genom det
hemliga avtalet, bilaga 8 punkt 3.1. Vare sig Hakan Nordqu1st Foretagskapital eller
Industrifonden har genom nagot férvarvsavtal forvarvat ndgra aktier i Holding.

N&r det galler att avtalen skall féljas till fullo ska det glvetVIs vara Omsesidigt.
Exempelvis upphérde utbetalningen av ett dverenskommet 3-arigt avgangsvederlag
till mig efter 7 manader. Detta &r fortfarande oreglerat. Enbart detta brott mot det
oppna avtalet kan leda till att avtalet upphorde att galla.

Min uppmaning till er som ombud blir att valja ett av Hakan Nordquists 10
alternativ till &garforandring i System 3R-koncernen, bilaga 40. Aven med min ringa
juridiska kompetens inser jag att det inte har skett ndgot giltigt forvarv. Jag tar
garna diskussionen med er i avtalsfragan utifrdn sund juridik utan trixande. Infor
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den diskussionen kan ni borja med att éverlamna det férvarvsavtal som galler
beslutet i Holding om férséljning av Holdings aktier i International, bilaga 18.

Inte nog med att styrelsen inte var beslutsmassig, ni har inte heller i tvisten med
Industrifonden lyckats dverlamna nagot foérvarvsavtal. Det styrker det uppenbara,
att koncernen har kapats.

..”"tillracklig precision”

Jag instammer att tingsratten hade svarigheter att besluta om stamning och det
hade &ven jag. Efter ett rattsutldtande fr&n professor Marten Schultz beslutade
dock tingsratten att utfarda stdmningen mot Industrifonden.

Svarigheterna med formulering av stdmningen mot Industrifonden 1&g i den totala
forvirringen som Hakan Nordquist presterat under dren genom alla de alternativa
forvarven, bilaga 40. Innan jag tog beslutet om stémning mot Industrifonden lat
jag professor Per Samuelsson vi Lunds Universitet [amna ett rattsutldtande for att
std pd fast mark. Féljande sammanfattning lade grunden till mitt beslut om
stdémning, bilaga 42 citat:

“Industrifonden mé&ste bl.a. via sin ordférande - tillika ordférande i
Foretagskapital under relevanta tidsperioder - haft kunskaper om den strategi
som anvéndes for att n& uppsatta mél. Féretagskapital var dessutom genom sin
VD direkt involverad i konkreta beslut och bedémningar. Att med stéd av de
kunskaper och insikter féretrédare fér Industrifonden m.fl. torde ha haft, p8sté
att det skett i alla avseenden réttsligt giltiga och korrekta férvédrv av System 3R-
koncernen har s8vitt jag kunnat finna inget stéd i den fér mig tillgdngliga
dokumentationen.

Min sammantagna bedémning &r att sdvél planldggning som genomférande tyder
p& en stor forslagenhet och likgiltighet fér grundldggande principer inom
aktiebolagsrétt och avtalsrétt. Beaktas &ven Industrifondens - vilket &ven far
sdgas gélla Féretagskapital genom statens hélftendgande - av Riksdagen
definierade roll i samhéllets néringspolitik, framstdr héndelseférloppet som
ytterst anmé&rkningsvaért.

Lund den 28 augusti 2009

Per Samuelsson ,
Professor i bankréatt”

Vad tingsratten har fér uppfattning kan vi lamna darhan. Deras kunskaper rackte
tyvarr inte I&ngt inom det affarsjuridiska omradet, vilket domslutet vittnar om.

7 .dom den 17 december 2015”

Domen grundas pa den falska skriftliga och muntliga bevisning ni gjort bruk av,
vilken domstolen tog till sig d@ de inte forstod béttre. Hade hovratten beviljat
omprévning skulle domslutet ha utfallit till min férdel da den falska bevisningen
kunde ha bemétts med fakta. Det vet bade ni och jag. Det var darfér du Hans
Bagner skickade en icke efterfraégad uppmaning till hovratten att till varje pris inte
bevilja prévningstillstand.

Domslutet kretsar runt att koncernen saknade vérde och att jag dérmed inte skulle
ha lidit skada. Det &r stallt utom allt tvivel att en igéng varande System 3R-koncern
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togs ©ver till ett konkursbaserat substansvérde (skrotvardet) enligt vad som
framgar av bilaga 5 och bilaga 6 i mitt brev den 9 april 2018.

I forsvaret har ni lyft upp den konkursbaserade justerade substansvarderingen till
nivdn av en due diligence, vilket jag redovisat i mitt brev av den 9 april 2018 punkt
3 Falsk due diligence.

Fér att fortydliga denna falska bevisning hanvisar jag till ett protokoll fran
Foéretagskapital den 15 november 1993, mitt brev den 24 april 2018, bilaga 17
(aktbilaga 62), citat:

“2. Nuldget
2.1 Forslaget

En due diligence av System 3R har genomfirts av Nordquist och Féretagskapital
i samarbete med bolagets revisor. Denna visar i sammandrag ett justerat eget
kapital p§ minus 29 - 39 Mkr per 93.09.30. Variationerna beror huvudsakligen
p& vérderingen av de svenska fastigheterna.”

Denna due diligence ar den som uppréttades av Mats Staffas och internrevisorn pa
uppdrag av Hakan Nordquist, efter instruktion att varderingen skulle baseras pa att
féretaget var forsatt i konkurs. Detta vittnade ocksd Mats Staffas om enligt mitt
brev den 9 april 2018 punkt 3.1 till 3.3.

Jag férvantar mig att ni som ombud fér den statliga Stiftelsen Industrifonden vet
vad en due diligence omfattar i samband med féretagsférvarv. Om inte finns har en
kort sammianfattning fran Internet:

Due diligence

En aktiebverl8telse avser det fall ndr hela eller delar av en aktiestock i ett
féretag byter &gare. Vid ett hundraprocentigt férvarv dvertar koéparen hela
rérelsen med tillgdngar, skulder, personal, ing8ngna avtal mm.

En o6verltelse av detta slag méste féregds av en omfattande
féretagsundersokning eller due diligence dér en total granskning genomférs av
verksamheten och faktorer som pdverkar verksamheten.

I férsvaret har ni hanvisat till en due diligence som inte i nagot avseende uppfyller
n3gra som helst krav pd en seriést genomford foretagsundersokning. Denna sa
kallade vardering har baserats pd att féretaget var forsatt i konkurs. Det innebar
att det ar en falsk alternativt fejkad due diligence. Detta har ni haft kdinnedom om
och ni har dérmed medverkat till en falsk rattshandling d& den varit en del av det
hemliga avtalets villkor.

Serios due diligence — min redovisning.

Efter att Hakan Nordquist och Foretagskapital svek overenskommelsen om
deldgarskap uppréattade jag en viljeférklaring som 1&g till grund fér min medlare
Lars Saxholm, bilaga 22, citat:

“Villkor for uppgdérelse

Bankerna avskriver 18net 25 miljoner kr i System 3R Holding AB och BR kvarst8r
som &gare.

Sidan 6 av 9



5.7.

5.8

6.2

6.3

6.4

Barje Ramsbro

Féretaget &ndrar namn till 3R Management AB, i vilket namn de flesta
varumérken och patent &r registrerade.

De immateriella réttigheterna ligger kvar i 3R Management och royalty debiteras
System 3R International AB.

Avtal uppréttas som entydigt faststéller villkor och omfattning

System 3R Holding AB forséljer aktierna i System 3R International AB till H
Nordquist/Féretagskapital fér X milj kr. Priset utgér vérdet for goodwill som
upparbetats under 25 &r samt dolda reserver i form av avskrivningar, R&D
kostnader och infrastruktur.

Denna uppgérelse framtvingar I8ngsiktigt beroende och samarbete samt en
férsékran om lojalitet mellan alla parterna.”

Vid ett méte den 1 december 1993 beméttes mina villkor i viljeférklaringen av
H&kan Nordquist med att det redan fanns ett bindande avtal med bankerna.

Med all tydlighet och med évervéldigande bevisning bygger det hemliga avtalet for
forvarv av System 3R-koncernen pd en konkursbaserad justerad substansvérdering
(ett skrotvérde), som i forhandlingarna med bankerna upphdjts till en falsk/fejkad
due diligence.

D3 ni som ombud inte férefaller ha ndgon uppfattning om vad en due diligence
egentligen skall omfatta foér att kunna véardera System 3R-koncernen, bifogar jag en
lathund som géller fér den kapade System 3R-International AB, bilaga 43. Las och
begrunda sa férstar ni vidden av det grova ekonomiska brott jag utsatts for, vilket
ni forsvarat med alla till buds stdende medel.

..”"bruket av falsk och forfalskad handling”

Jag vidhdller att bilaga 4 (aktbilaga 234) &r en forfalskad rattshandling med vilken
ni medverkat till att Industrifondens vittnen Hans Dirtoft och Hakan Nordquist
begick mened. Genom forfalskningen pf:’lverkades mitt vittne, Mats Staffas, att i
motférhéret avge ndgon form av bekréftelse att han skulle medverkat till
handlingen.

Det &r entydigt enligt bilaga 3, underbilaga 10 att Hakan Nordquist och
Foretagskapital upprattat handlingen. Jag vidhaller min uppfattning att ni som
ombud gjort bruk av den férfalskade versionen fér att ge domstolen intrycket av att
jag och foretagets ekonomidirektér accepterat skrotvérdet som grund for ett
forvarv av System 3R-Koncernen..

I ert brev fr3n den 25 april 2018, bilaga 34, haller ni fast vid giltigheten av er falska
bevisning, citat:

“Det bér i sammanhanget noteras att Mats Staffas med fleras vérdering endast
var en av flertal bedémningar av vérdet p§ System 3R som 8beropades i
rétteg8ngen.”

Har vidhaller ni att Mats Staffas uppréattat vérderingen, vilket jag menar ar en
forfalskning. Las an en gang bilaga 3 med underbilaga 10. Ta ansvaret for er
forfalskning och rattsvidriga bevisning.

Det skall en gang for alla slas fast att de vérderingar industrifonden dberopat i
malet tar ingen som helst hénsyn till foretagets marknadsvarde. Ni har byggt
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forsvaret pad skrotvardet som utgdr fran en falsk due diligence, bilaga 5 och bilaga
6.

.."du valde att frivilligt att sdlja System 3R for en krona”

Vilken ldgn! Mitt val framg&r av min viljeférklaring, bilaga 22. Att pastd att jag
frivilligt valde att sélja System 3R for en krona &r ett grovt bedrageri frdn er sida.
Det hade traffats ett fér mig hemligt avtal under hosten. Detta avtal skrevs under
fore det avtal som Ha3kan Nordquist och Féretagskapital klippte och klistrade
samman, faxade till mig och tvingade mig att underteckna foér att férhindra en
utpressningskonkurs, vilket skulle ha sopat igen alla spar.

Det férefaller som om ni &r total okunniga om aktiebolagsrétt och avtalsratt. Och ni
har i tvisten med Industrifonden tillgripit alla till buds stdende medel. Det har inte
spelat nadgon roll om era metoder strider mot Advokatsamfundets Végledande
regler for god advokatsed eller inte. Jag tar mig friheten att dberopa ett utdrag fran
forsta punkten ”1 Advokatens roll och framsta skyldighet”, sista raden och
tillhorande kommentar, citat:

"En advokat far inte framja orétt

Kravet p8 iakttagande av god advokatsed leder till begrénsningar i
handlingsfriheten ndr en klients intressen skall tillvaratas. Hé&nsynen  till
réttsordningen, till motpart samt till tredje man medfér att en advokat i sin
yrkesutévning inte f8r anvénda sig av alla till buds stdende medel. Det &r en
sjélvklarhet att en advokat inte f§r medverka till brott. Enligt god advokatsed far
advokaten inte heller jsmna végen fér annans brottsliga verksamhet eller framja
en klients intressen p& ett otillbérligt sdtt. En advokat f8r exempelvis inte
medverka till en réttshandling som &r ogiltig. En advokat skall avbéja varje
uppdrag som g8r ut p§ att ndgon skall vilseledas eller pd annat sétt otillb6riigen
férm8s att foreta en rittshandling. En advokat skall vidare avstd fr8n uppdrag
som leder till att n8gon annans ratt obehérigen krénks. Inte heller fér en
advokat medverka till att skriftliga handlingar uppréttas for skens skull eller ges
osant inneh8ll. En advokat fir inte heller medverka till att upprétta avtal eller
andra skriftliga handlingar av s8dant innehdll att det kan befaras att de kommer
att brukas i otillbérliga syften. For att kravet pd iakttagande av god advokatsed
skall uppfyllas &r det allts8 inte tillrdckligt att advokaten forvissar sig om att det
férfaringssétt som advokaten rekommenderar eller p8 annat sdtt medverkar till
inte &r lagstridigt. Det m8ste dessutom krévas av en advokat att denne handlar
pé ett sétt som frémjar hederlighet och redbarhet inom rattssamhéllet.”

Jag kan inte finna annat &n att ni som ombud fér Industrifonden i den aktuella
tvisten helt har struntat i vad ni har att respektera som medlemmar i Svenska
Advokatsamfundet. Ni har tillgripit alla till buds stdende medel, for att inte tala om
ett ytterst krankande beteende i rattssalen.

Att inte Advokatsamfundets disciplinndmnd hérsammade min anmalan &r dock inte
forvdnande. Det ar en fackférening som skyddar sina medlemmar oavsett brott mot
reglerna.
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Barje Ramsbro

Sammanfattning

Det ar stallt utom allt tvivel att ni som ombud for Stiftelsen Industrifonden i strid
mot Végledande regler fér god advokatsed har tillgripit alla till buds stdende medel
for att vinna framgang.

Ert svar den 25 april 2018, bilaga 34, tolkar jag som en panikdtgérd fér att skydda
er sjalva. Nagot intresse av att halla sig till sanningen har ni inte visat. Ni har fort
en process som handlar om grov ekonomisk brottslighet vilken ni férsvarat med
falsk skriftlig och muntlig bevisning.

Att ni blivit instruerade att inte delta i nagot fortsatt korrespondens kring vad som
varit mellan mig och Industrifonden &r ett klokt beslut av Industrifonden. De torde
sjalva ha forstatt att er form av processforing inte gagnar deras image och
relationen till oss innovatérer och entreprendrer. Dock kommer jag att fortsatta
gora vad jag kan for att sprida kdnnedom om System 3R-skandelen.

Staten/naringsdepartementet maste stélla sig frdgan hur det kan vara moéjligt att
en statligt kontrollerad verksamhet kan acceptera att en samhallstillvand och
framgangsrik innovatér och entreprendr kan tvingas bort, frén sin i gdng varande
globala och I6nsamma koncern System 3R, utan erséttning? Marknadsvérde ca 175
Mkr. Samtidigt satsar staten/niringsdepartementet 80 Mkr fér att Overtyga sma
och medelstora féretag att de immateriella tillgdngarna utgéra 80% av ett foretags
marknadsvéarde, bilaga 31. I mitt fall hade de immateriella tillgdngarna ett
marknadsvarde som i vart fall uppgick till ca 100 Mkr. Dessa tillgdngar har
forskingrats till vérdet kostnadsfritt enligt det hemliga avtalet bilaga 8 punkt 3.2.

Varfor blundar staten/néringsdepartementet for denna form av brottslighet?

Bilaga

34. Brev fran advokat Hans Bagner och advokat Pontus Ewerl6f, 2018-04-25
35. Brev till Tommy Lindell Sparbanken Sverige AB, 1993-06-11
36. Brev till Kauttmanns Juridiska Byra, 1996-04-15

37. Brev fran Sparbanken Juristavdelningen, 1993-08-12

38. Text for nastkommande arsredovisning.

39. Avtalsstridig text fran Hakan Nordquist Not 18 Réttstvister
40. Fullsténdig forvirring om “férvarv” av aktier i System 3R
41, Brev till Hakan Nordquist, 2003-09-11

42. Utldtande frén professor Per Samuelsson, 2009-08-28

43. Lathund for uppréattande av due diligence

44. Brev till Stiftelsen Industrifonden, 1999-06-01
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